Evaluacion de Riego por surco
Cultivo: Avena (105 dias) Fecha: 20/18/2019
Finca: Fernandez
Ubicacion: RP 51 Norte, localidad de San Pedro - prov de Cérdoba.
Coordenadas: 31°54'14.8"  65°12'12.5"

Superficie Evaluada

* Cultivo: Avena (105 dias)

* Método de riego: Por superficie o gravedad
(surcos con desagiies)

* Superficie Total de parcela: 1,7 Has

* Superficie evaluada: 0.34 Has

* Fuente de abastecimiento: Red de canales
(Entrega a la demanda)

* Cantidad de surcos regados a la vez 30
surcos.

jProductor Fernandez (Avena)

Google Earth

Image © 2019 Maxarlechnologies)

Observaciéon: En la imagen anterior se delimita la parcela total de 1,7 Has de avena (recuadro rojo) y el
sector evaluado compuesto por 30 surcos que reg0 a la vez de 0,34 Has (recuadro verde). El
sentido de riego es de Este a Oeste con desagiie al pié de la parcela.

Fuente de agua: Agua superficial (A la demanda)

Suelo: textura Franco arenoso (con presencia de limo hacia el final de la parcela).

Metodologia:
Delimitacion de la zona a estudiar
Se tomaron 30 surcos de una parcela,l tapada se compone por 10 surcos (3 tapadas a la vez)
Estaqueo, colocando 11 estacas equidistantes en el largo total de surco
Se toman los Niveles a lo largo del surco en las 11 estacas colocadas

Toma de muestra de humedad en suelo, antes del riego y posterior al riego, en cabeza, medio y
pie y a una profundidad de 0,30 cm.

Medicion del caudal de ingreso y salida en la unidad de riego.

Medicion del tiempo de avance del agua en 6 surcos.

Procesamiento de la informacién

Comentarios y sugerencias

Resultados:

Long surco: 163 m
Dist surcos: 0,70 m
Dist Planta: 0,40 m
N° surcos regados simul: 30 surcos
Sup regada: 3423,00 m2
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Se puede observar:  un desnivel desde cabecera hacia el pié de 1,37 metros a favor del sentido de riego,
pendiente del 0,8%.

Medicion del caudal de ingreso y salida
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Se puede observar: que al cabo de 37 dias,se logro reponer la humedad en cabecera, que es un suelo mas
liviano con respecto al medio y pié de la parcela, en la que se retiene mas humedad en el
perfil del suelo por ser un suelo mas pesado.

1(LAm a rep en riego) 19 mm es la lamina que se consumid desde el ultimo riego (37 dias)




Avance del agua
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Tiempo riego: 382 min
Tiempo Avance Pron 134 min
Relacién Riego Avan 2,86

Se puede observar: El tiempo de riego fue excesivo con respecto al tiempo de avance.

Indicadores

EAP (%): 51 % Eficiencia de aplicacion

EAL (%): 100 % Eficiencia de almacenaje

EDI (%): 84 % Eficiencia de distribucion

Pp (%): 25 % Porcentaje de agua percolada
Pes (%): 24 % Porcentaje de agua escurrida

Tabla 3: Calificacion de eficiencias de aplicacion, almacenaje y distribucion en
parcela para métodos de riego por superficie (Roscher, 1985)

Parametro Malo Satisfactorio Bueno
EAP < 60 60-75 >0
EAL < 80 80-90 > 90

EDI < 80 80-90 > 90




RECETA DE RIEGO

Fecha: 20/18/2019

Cultivo: Avena (105 dias)

Finca: Fernandez

Ubicacion: RP 51 Norte, localidad de San Pedro - prov de Cérdoba.
Coordenadas: 31°54'14.8" 65°12'12.5"

La longitud de los surcos es aceptable.

La pendiente general es del 0,8% (aceptable)

Tiempo de riego es muy prolongado para la lamina a reponer.

Situacion actual de riego

EAP (%): 51 %
EAL (%): 100 %
EDI (%): 84 %

Actualmente solo se aprovecha el 52% del agua que ingresa a la parcela , esto es debido a la lamina de agua

ingresada que fué de 37mm, respecto a la lamina que necesitaba reponer que era de 19mm en la zona radicular, lo
cual produjo una pérdida por percolacion profunda (24%) y una pérdida por escurrimiento al pié del (24%) ya que la

parcela posee desague al final. También se not6 que el tiempo de riego fué muy elevado (382 minutos), para

reponer dicha lamina.(Véase grafico Al)

Recomendaciones

Para lograr una eficiencia satisfactoria sin tener que invertir en grandes recursos se recomienda disminuir el tiempo
de riego a 295 minutos,en simulaciones con el software winsrf se pudo determinar que cortando el tiempo de riego

se conseguia aumentar la eficiencia al 67%,obtener una distribucion = 80% y un almacenaje de 96% en la zona
radicular, disminuyendo asi las pérdidas por percolacion profunda al 14% y las pérdidas por escurrimiento al pié al
19%. Esta alternativa no tiene ninglin costo para el productor ya que se trata de una accion en el manejo del

riego.(Véase grafico A2)
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Grafico B1: Resumen hidraulico que refleja el caudal de ingreso/salida a la parcela y la lamina infiltrada(linea color
negro) que pecolo a lo largo de la parcela con respecto a la lamina que se requeria reponer en el perfil del
suelo.(Dreq en color azul)
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Grafico B2: Resumen hidraulico que refleja la mejora obtenida al recortar el tiempo de riego a 295 minutos,

logrando cubrir con humendad asi el perfil del suelo hasta el pié de la parcela y disminuir las pérdidas por

percolacién profunda y por escurrimiento al pié indicadas en el grafico A2.

Relevamiento y procesamiento de datos: Equipo Escuela y laboratorio movil de irrigacién
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